Unitatea de invatare 8: Guvern si politica

Lectia 4
Norme cu privire la probatoriu
Ce probe ar trebui si conteze intr-o instanta?

Obiectiv de invdtare Intelegerea normelor in materie de probe intr-o instanta.

Analizarea tipului de probe care ar trebui sd conteze intr-o instanta si a tipului de probe pe

Sarcinile elevilor . <
care ar fi gresit sa le foloseasca.

Resurse Cartonase de discutii (Material didactic pentru elevi 8.2) pentru fiecare grup de 4-6 elevi.

Metoda Lucru in grup si discutie cu intreaga clasa.

Caseta de informatii

Unul dintre elementele cheie din orice sistem de justitie penald este un set de reguli care determina tipurile de probe
care ar trebui §i nu ar trebui sa fie utilizate Intr-o instanta pentru ca procesul sa fie corect. De exemplu, este corect sa se
utilizeze proba prin ,,zvon” (adica proba care nu este direct experimentatd de un martor ci care le este raportata de
altcineva), proba obtinutd ca urmare a torturii sau a amenintarii cu violenta sau proba obtinuta prin ,,intrebari care
sugereaza raspunsul”, adica intrebari care pun cuvinte in gura unui martor?




A trai in democratie

Lectia

Profesorul incepe lectia prezentdnd urmatoarea prevedere din ECHR (1950), atat in forma scrisa cat si
verbala pe tabla sau un flip chart:

»3¢ presupune ca toatd lumea acuzata de o infractiune are prezumtia de nevinovitie pana cand se dovedeste
vinovétia in conformitate cu legea.”

Conventia Europeand a Drepturilor Omului (1950), art. 6, Nr. 2

Profesorul invita elevii sd explice aceastd prevedere. Profesorul poate adduga categoria de prezumtie initiala
de nevinovatie. Elevii ar trebui sa Inteleagd importanta acestui principiu pentru un proces echitabil, si ar
trebui sa afle cd o persoana acuzata poate fi condamnatd numai in cazul in care s-au dat probe suficiente
pentru a dovedi vinovatia acesteia. In aceastd lectie, elevii vor analiza normele in materie de probe intr-o
instanta.

Elevii ar trebui sa formeze grupuri de 4-6 membri.

Profesorul le povesteste apoi grupurilor despre un proces penal care are loc. Este vorba de un tdnar numit
Manuel, care este acuzat de furtul unui autoturism apartinand unui domnului Kay. Masina a disparut din
afara casei domnului Kay tarziu intr-o seard si a fost descoperitd abandonatad in afara satului in dimineata
urmatoare. Fusese stropita cu benzind si 1 se daduse foc. Manuel a fost arestat de politie o saptamand mai
tarziu i acuzat de furt si daune penale.

Profesorul da apoi fiecarui grup un set de cartonase de discutie. Fiecare dintre cartonase confine o dovada
pe care urmadrirea penald o utilizeaza 1n instantd pentru a incerca sia dovedeascd faptul cd Manuel este
vinovat.

Profesorul roaga grupurile sa:
— puna probele in ordine — de la cea mai puternica la cea mai slaba;

— decida daca orice probe ar trebui sa fie excluse Intrutotul pentru ca fie sunt irelevante, fie abuzive.

Grupurile 1si prezintd ideile restului clasei si incearca sd cada de acord cu privire la acele dovezi care ar
trebui sa fie acceptate si cele care ar trebui sa fie excluse intru-totul.

Profesorul solicita elevilor sa se intoarca la grupurile lor si sa se gadndeasca:
— Ce intrebari ati dori ca instanta si adreseze acestor martori sau lui Manuel acum? De ce?
— Exista tipuri de intrebari pe care nu ar fi corect ca instanta sa le adreseze? Dacé da, ce tip si de ce?

Grupurile prezinta ideile lor si clasa, lucrand impreuna, incearca sd Intocmeasca liste cu tipuri de probe si
tipuri de intrebari in legatura cu care ei cred ca ar fi gresit sa fie utilizate intr-o instanta de judecata.

Daca timpul permite, aceasta lectie poate duce la o activitate de cercetare. Pentru tema pentru acasa, elevii
sunt rugati sa cerceteze normele cu privire la probatoriu care se aplica in procesele penale din tara lor si sa
prezinte constatarile lor clasei in urmatoarea lectie.




