Sudjelovanje u demokraciji

Nastavni materijal 2.3
Sloboda i odgovornost — tri modula lekcije

Ovo su moduli lekcije koje mozZete izabrati ovisno o potrebama vasih ucenika — u sklopu jedinice od
Cetiri lekcije, ili kao moguéi dodatak nekoj jedinici. Moduli istrazuju uvjete preuzimanja odgovornosti
u modernim drustvima:

Modul br. 1:UC¢iti kako preuzeti odgovornost nije moguce bez preuzimanja rizika.

Modul br. 2: Kako mozZemo uspjeti u preuzimanju odgovornosti u modernim, sve slozenijim drustvima
koji vecinom od nas traze maksimum?

Modul br. 3: Stabilnost demokratskih zajednica ima kulturolosku dimenziju — zajednicki sustav
vrijednosti svojih clanova koji se ne moze nametnuti, ve¢ mora biti prihvacen.

1. Dilema rizik- odgovornost

Imati slobodu izbora je ljudsko pravo, no ta sloboda podrazumijeva i odgovornost. Uvijek moramo
biti svjesni utjecaja i posljedica nasih odluka i postupaka za nas i za druge, danas i u buduénosti, ovdje
ili bilo gdje drugdje u svijetu (vidi model odrzivosti u Radnom materijalu za ucenike 4.2).

S druge strane, jedini na¢in na koji u¢imo preuzimati odgovornost je u uvjetima slobode, $to ukljucuje
slobodu dozivljavanja neuspjeha. Na primjer, mladi ljudi zele izlaziti no¢u i vikendom, §to ucenici vrlo
dobro znaju. Njihovi roditelji ocekuju da se vrate kuéi u odredeno vrijeme, pa je zadatak mlade osobe
da postuje dogovor. Bez slobode kretanja i1 preuzimanja svih pratecih rizika, nitko ne moze nauciti
preuzimati odgovornost.

2. Dilema slozenost — demokracija

U ovoj jedinici ucenici razmisljaju o tome kako preuzeti odgovornost u svakodnevnim situacijama.
Cesto u nekoliko sekundi moramo odlugiti kako rijesiti neku dilemu. Osnovni zadatak (lekcije 2. i 3.)
omogucuje ucenicima da polako analiziraju dimenziju odgovornosti te na taj nacin vjezbaju intuiciju.
Preuzimanje odgovornosti zahtijeva vjestinu hitrog ,protrcavanja* kroz neku sloZzenu situaciju i potom
intuitivnog donosSenja odluke koja treba podnijeti kriticki osvrt. Iz svakodnevnog iskustva mozemo
re¢i da je to ,,normalno® i svi smo svjesni rizika ¢injenja pogresaka jer o teSkim pitanjima moramo
odluciti pod vremenskim pritiskom. Vjezba i iskustvo nam pomazu poboljsati intuiciju, no problem i
dalje postoji.

Slozenost poprima drugaciju kvalitetu na druStvenoj ili globalnoj razini. Na primjer, ¢esto mozZemo
birati nacin putovanja od A do B, od kuée do skole, na primjer. Voznja automobilom je najugodnija
opcija, dok voznja autobusom ili biciklom mnogo duZe traje, da ni ne spominjemo moguénost
kasnjenja, ili moguénost da pokisnemo jer pada kisa, itd. Kakvu odluku ¢emo donijeti? Moguci kriterij
bi mogle biti posljedice koje voznja ima na klimatske promjene. No da li samo moj automobil moze
ostvariti tu razliku, posebice ako samo manjina ide autobusom ili biciklom? Problem je isuviSe slozen
za pojedinca (vidi 4. jedinicu). Isto vrijedi i za situaciju naseg sudjelovanja u politickoj raspravi o
takvom pitanju — ¢inimo li dovoljno i prave stvari da bismo sprijecili klimatske promjene?

Povecanje slozenosti je tipicno za moderna drustva. Ona su povezana globaliziranim trziStem i ovise
jedno o drugom u smislu nacina na koji rjeSavaju globalne probleme poput klimatske promjene.
Cinjenica, da se moramo boriti sa slozenoséu dodatno oteZava preuzimanje odgovornosti. To je na neki
nacin cijena koju moramo platiti radi povecanja standarda Zivljenja u modernim drustvima zbog
postignuca tih drustava u nauci, tehnologiji i obrazovanju.

Intuicija nam viSe ne pomaZze kod preuzimanja odgovornosti u sloZzenim problemima kao §to je
rjeSavanje klimatskih promjena. Treba nam je savjet struénjaka. U demokracijama, gradani i politicari
koji se trebaju osloniti na stru¢njake da bi razumjeli svijet u kojem Zive, suoceni su s opasnoscu da
skliznu u neku vrstu moderne, post-demokratske oligarhije, vladavine stru¢njaka koje gradani vise ne
mogu nadzirati. To je dilema na relaciji sloZzenost-demokracija.

78



Sudjelovanje u zajednici

Demokracija pobjeduje ili gubi obecanjem da svaki zainteresirani gradanin moze sudjelovati u
donosenju odluka. Ciniti to odgovorno podrazumijeva obrazovane gradane. Obrazovanje je jedina
$ansa koju imamo da bismo rijesili dilemu sloZenosti. Sirenje obrazovanja nije samo pokreta& sve vece
slozenosti modernog drustva, vec je, takoder, klju¢ za prevladavanje dileme slozenosti u demokraciji.

3.Dilema sloboda-stabilnost: sloboda, pluralizam i nasa potreba da dijelimo
neke vrijednosti

Clanak 18.

Svatko ima pravo na slobodu misljenja, savjesti i vjere; to pravo ukljucuje slobodu da se
mijenja vjera ili uvjerenje i slobodu da se, bilo pojedinac¢no ili u zajednici s drugima, javno ili
privatno, iskazuje svoja vjera ili uvjerenje pouc¢avanjem, prakti¢nim vrSenjem, bogosluzjem i
obredima.

Clanak 19.

Svatko ima pravo na slobodu misljenja i izrazavanja. To pravo obuhvaca slobodu zadrzavanja
misljenja bez vanjskih pritisaka te slobodu trazenja, primanja i Sirenja informacija i ideja
putem bilo kojeg sredstva javnog priop¢avanja i bez obzira na granice.

Op¢a deklaracija o ljudskim pravima (10. prosinca 1948.); cjeloviti tekst nalazi se u Nastavnom
materijalu 2.5.

Pojedinci koji ostvaruju ova prava proizvode pluralizam u mnogim oblicima (vidi 3. jedinicu). Jedan
od ucinaka je da ljudi slijede razli¢ite vjeroispovijesti i pridrzavaju se razlicitih vrijednosnih sustava —
posebice ako je rije¢ o useljenickim zajednicama. Moderna drustva su sekularna i pluralisticka —
njihovi c¢lanovi razvijaju individualna stajaliSta i identitete (vidi 1. jedinicu). Odgovornost ima
konstruktivisticku dimenziju.

S druge strane, svaka zajednica se pridrzava niza vrijednosti oko kojih su se slozili svi njeni ¢lanovi.
Demokracija ovisi o jakoj drzavi, jednako kao i o politi¢koj kulturi koja pruza podrsku.

To je dilema sloboda-stabilnost: demokratska i sekularna drzava ovisi o kulturoloskim uvjetima koje
njene ustanove i vlasti ne mogu proizvesti ili izvrSiti. Niz opéeprihvacenih i cijenjenih vrijednosti,
pravila i ciljeva ne mogu se uzeti zdravo za gotovo. Naprotiv, odgovornost je gradana pregovarati i
redefinirati njihove vrijednosti, pravila i ciljeve. Obrazovanje, a posebice ODGLJP igra klju¢nu ulogu
u ispunjavanju tog izazova. Ljudska prava mozda nude jedini niz pravila i nacela koja su opce
prihvatljiva (vidi 4. lekciju ove jedinice u kojoj se naglasak stavlja na Clanak 1. ODLJP-a). Ljudska
prava naglasavaju nacelo medusobnog priznavanja — zlatno pravilo — ali ne promicu nijednu
vjeroispovijest ili filozofiju etike i morala. S tog motrista, ljudska prava ne samo da su na izvoru
problema, ve¢ su i kljuc za postizanje rjeSenja.
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