Unitatea de invatare 8: Guvern si politica

Lectia 3
Tu faci legea
Cum faceti fata tinerilor infractori?

Obiectiv de invitare Sa examineze tema daca tinerii care au incilcat legea ar trebui pedepsiti si daci da,
cum.
Sarcinile elevilor Analizarea diferitelor principii — sanctionare, descurajare, reabilitare — care intra in joc

atunci cand se decide ce constituie o sanctiune corecta pentru o infractiune.

Resurse O copie a povestii si informatii suplimentare pentru profesor.

Metoda Lucru in grup si discutie cu intreaga clasa.




A trai in democratie

Invitare conceptuali: trei principii de bazi
referitoare la scopul pedepsei

In timp ce lectia 2 s-a axat pe dreptul civil, aceasta lectie va analiza legea penali, concentrdndu-se pe
problema daca sa fie sau sa nu sa fie pedepsiti tinerii infractori si, dacd da, cum. Problema de bazi in
teoria pedepsei este, ,,de ce sa fie pedepsiti?”. La aceastd intrebare s-a raspuns in moduri diferite de-a
lungul istoriei si a schimbarilor in gandirea stiintifica si filozoficd. Au aparut trei principii legate de
scopul pedepsei.

1. Sanctionare. Pedeapsa este legatd de vinovitie si responsabilitate. Un criminal merita sd fie
pedepsit, si societatea isi exprima dezaprobarea pentru crima. Acest concept oferd, de asemenea,
un standard al proportiei, prin aceasta protejand criminalul de o pedeapsa prea severa. Obiectivul
este de a restabili dreptatea.

2. Descurajare. Pedeapsa trimite un mesaj eventualilor criminali din societate, descurajandu-i de la
infaptuirea crimei, deoarece ,,durerea” pedepsei depaseste beneficiul. Obiectivul este de a preveni
criminalitatea de catre altii.

3. Reabilitare. O crima este perceputd ca un strigat de ajutor. Criminalul are nevoie de tratament,
mai degraba decat de pedeapsa, iar obiectivul este ca el sa fie ajutat sa nu comita alte infractiuni in
viitor, prin integrarea lui in societate.

Sistemele penale din intreaga lume diferd considerabil in modul in care echilibreaza aceste trei principii,
atat pentru adulti cit si pentru tineri infractori. In general vorbind, multe tiri au acordat reabilitarii
prioritate in defavoarea principiilor referitoare la sanctionare si descurajare. Dar nu toate tarile se
indreaptd 1n aceastd directie. Strans legata de problema reabilitarii este problema unde se face distinctia
dintre infractorii tineri si cei adulti. Consiliul Europei a solicitat ca limita de varsta sa fie stabilitd la 18
ani, si a facut trimitere la Conventia din 1989 privind Drepturile Copilului pentru a justifica acest lucru
(a se vedea informatiile generale pentru profesori).

Aceasti lectie oferd o prezentare a celor trei concepte cheie de pedeapsd descrise mai sus. Inci o dat, se
aplica o abordare inductiva. Elevii se ocupa cu un studiu de caz despre un infractor tanar si descopera
principii diferite legate de pedeapsd, implicatiile acestora si nevoia de echilibru. Profesorul poate sublinia
conceptele intr-o scurté prelegere in timpul sau dupa discutia din clasa.

Aceasta lectie poate deschide usa cétre un proiect de follow-up care ar necesita aproximativ inca doud
lectii. Elevii ar putea folosi conceptele pe care le-au invitat in aceasta lectie pentru a descrie echilibrul
care a fost atins de catre legislatia penala pentru tinerii infractori in tara lor.
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Lectia

Profesorul incepe lectia prin impartirea elevilor in grupuri de 4-6 membri. Profesorul explica faptul cé statul
de drept include principiul cé judecatorii trebuie sa fie ghidati de lege atunci cand impun o sanctiune unui
criminal sau infractor. In aceastd lectie, elevii vor analiza modul in care astfel de legi ar trebui si fie
concepute atunci cand se ocupa cu tinerii infractori. Ei vor auzi o poveste despre o infractiune si fiecare
grup trebuie sd-si imagineze ca sunt membri ai parlamentului, care trebuie sd adopte legea care prevede
pedeapsa pe care infractorul ar trebui sa o primeasca.

Profesorul le spune elevilor povestea de baza si le ofera acestora posibilitatea de a decide ca grupuri care
cred ei ca ar fi o pedeapsa echitabila pentru Tom. Grupurile prezinta ideile lor clasei in general.

Apoi, profesorul oferda grupurilor unele informatii suplimentare. Dupa fiecare noua informatie, grupurilor li
se da posibilitatea de a se razgandi cu privire la pedeapsa pe care au planificat-o initial.

La sfarsitul activitatii, profesorul cere fiecarui grup sa isi prezinte ideile in fata clasei:
- Ce pedeapsa credeti ca ar trebui sd aiba Y? De ce?

- A reusit oricare dintre informatiile suplimentare sa va faca sa va razganditi in legaturd cu decizia
voastra initiala? Daca da, cum?

Profesorul reuneste apoi toti elevii intr-o sesiune plenara si intreaba:

- Ce fel de factori ar trebui sa ia legea in considerare atunci cand decide cu privire la pedeapsa care
urmeaza sa fie datd cuiva condamnat pentru o infractiune?

- Credeti ca legea ar trebui sa-i trateze in mod diferit pe tineri de adulti? De ce sau de ce nu?

Ca un exercitiu final sau ca tema pentru acasa, profesorul cere elevilor sd se gindeascd la un caz despre care
au auzit - la televizor, 1n ziare sau unul care s-a intdmplat la nivel local - in care o persoana tanara care a
incalcat legea a primit o pedeapsa despre care ei cred ca este fie:

— prea dura sau
— prea indulgenta.

Elevii ar trebui sa scrie o scurtd lucrare despre exemplul ales si sd o prezinte colegilor lor in urméatoarea
lectie, subliniind factorii care au condus la opinia lor despre asta. Un exemplu ar fi un caz care implica pe
cineva care a avut un accident de masind conducand sub influenta alcoolului.

Tu faci legea
., Leonard si Tom aveau amdndoi 15 ani si mergeau la aceeasi scoald. Se cunosteau de multi ani, dar nu se
Intelesesera bine niciodata.

Intr-o zi, telefonul mobil al lui Tom a dispdrut si acesta I-a acuzat pe Leonard cd I-ar fi furat. Leonard a
spus cd nu l-a furat, dar a spus ca Tom il invidia pentru cd avea multi prieteni, in timp ce Tom nu avea
niciunul.

In ziua aceea, dupd scoald, cei doi s-au batut. Tom a scos un cutit, chiar dacd Leonard era neinarmat. In
timpul luptei, Tom [-a tdiat pe Leonard pe fatd atdt de rau, incdt acestuia i-a ramas o cicatrice toatd viata.”

Sarcina

Care credeti ca ar fi pedeapsa corecta pentru Tom? Discutati aceasta intrebare in grupul vostru si apoi scrieti
ce pedeapsa ar trebui sa prevada legea pentru acest tip de infractiune.
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Informatii suplimentare

1. Tom primise o educatia foarte stricta si fusese batut de multe ori de tatal sau.

Afecteazd acest lucru parerea voastrd despre pedeapsa lui Tom? Dacé da, in ce fel? Schimbati-va proiectul
de lege, daci este necesar.

2. Tom era retras in clasa si nu avea pe nimeni cu care sa discute problemele sale.

Afecteaza acest lucru parerea voastra despre pedeapsa lui Tom? Daca da, in ce fel? Schimbati-va proiectul
de lege, daci este necesar.

3. Leonard furase intr-adevér telefonul mobil al Iui Tom si incepuse cearta deoarece Tom raportase furtul
telefonului mobil la politie.

Afecteaza acest lucru parerea voastra despre pedeapsa lui Tom? Daca da, in ce fel? Schimbati-va proiectul
de lege, daci este necesar.

4. Leonard era conducéatorul unei gésti care il abuzase pe Tom timp de mai multe luni. Gasca 1l batuse pe
Tom de mai multe ori, lovindu-1 cu bate, lanturi si o bard de metal. Din aceasta cauza, Tom a avut cogsmaruri
si chiar 1i era fricd sa mearga la scoala.

Afecteaza acest lucru parerea voastra despre pedeapsa lui Tom? Daca da, in ce fel? Schimbati-va proiectul
de lege, daci este necesar.

5. Tatél lui Tom 1l torturase pe Tom spunandu-i de multe ori cid e prea moale si cad ar trebui sa tind piept
batausilor ca Leonard.

Afecteaza acest lucru parerea voastra despre pedeapsa Iui Tom? Daca da, in ce fel? Schimbati-va proiectul
de lege, daci este necesar.

6. Tom scosese cutitul numai ca sa 1i sperie pe batausi. Nu intentionase nicio clipd sa 1l foloseasca. In jurul
lor se stransesera inca doudzeci de tineri in acel moment, care ii incurajau cu totii pe baieti sa se bata.

Afecteaza acest lucru parerea voastra despre pedeapsa lui Tom? Daca da, in ce fel? Schimbati-va proiectul
de lege, daca este necesar.

7. Un profesor 1l vazuse pe Tom aducand cutitul la scoald cu doud zile inainte de bataie, dar nu l-a intrebat
pe Tom nimic despre asta.

Afecteazd acest lucru parerea voastrd despre pedeapsa lui Tom? Dacé da, in ce fel? Schimbati-va proiectul
de lege, daci este necesar.

Elevii numesc purtatorii de cuvant ai grupurilor lor, care prezintd apoi proiectele lor de legi clasei. Se

asteapta ca toti sa fie constienti de dilemele care implicd obiective si principii de justitie in conflict, cum ar
fi urmétoarele.

- Cum aratam ca societatea dezaproba un astfel de comportament?

- Cum ne asiguram ca scoala este un loc unde violenta este interzisa?

- Cat de aspru trebuie sa pedepsim pe cineva ca Tom pentru a-i descuraja pe altii, cum ar fi gasca lui
Leonard, sa foloseasca, de asemenea, cutite?

- Comportamentul lui Tom este un strigat de ajutor iar el nu a putut alege familia 1n care a fost crescut. Cum
il putem ajuta pe Tom, astfel cd el sd se simtd mai fericit si sd nu mai fie nevoie sd se lupte cu cutite in
viitor?

Profesorul poate rezuma aceasta discutie coreland aceste intrebéri cu cele trei principii de sanctionare,
descurajare si reabilitare. Facand trimitere la Conventia privind drepturile copilului, profesorul poate
propune ca prioritatea sa se acorde reabilitarii.

Daca timpul permite si elevii sunt interesati, aceastd problema poate fi dezbatutd mai amanuntit. Daca nu
sunt de acord cu privire la intrebarea cum sa se echilibreze diferitele principii de pedeapsa, aceasta
dezbatere ar trebui sa continue. Daca sunt de acord cu principiul reabilitarii, ei pot sa studieze modul in care
legea din tara lor ia in considerare cele trei principii de sanctionare, descurajare si reabilitare.



